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LA UTILIZACION DE INDICES EN EL ESTUDIO
DE LA SEELECCION DE RECURSOS

USE OF INDICES IN RESOURCE SELECTION STUDIES

B =

Los estudios de seleccién de recursos por
parte de los animales (ya scan estos recursos
alimento, hdbitats, lugares de nidificacién,
etc.) se han mostrado fundamentales en los

estudios zooldgicos, tanto tedricos como-

aplicados (Hess & Swartz, 1940; Holmes &
Robinson, 1981; Virgds et al, 1993). Para
cuantificar el grado de seleccién existen una
gran cantidad de Indices (ver revisiones en
Cock, 1978; Lechowicz, 1982; Manly et al.,
1993),

Los fndices mds usados son variaciones del
mds sencillo, el de Savage (1931), también
llamado «tasa de forrajeo», que relaciona las
proporciones usadas de cada recurso con su
proporcidn en el ambiente. Estos son el fndi-
ce de lIvlev (1961) y el de Jacobs (1974)
(Apéndice). Ambos varfan entre —1 (selec-
cién negativa mdxima) y + 1 (seleccién posi-
tiva mdxima), siendo 0 el valor central de la
no seleccién de recursos. Contrariamente, el
fndice de Savage varfa desde 0 (seleccién ne-
gativa mdxima) hasta infinito, siendo el 1 el
valor central de la no seleccién.

Se considera seleccién negativa (S —) cuan-
do existe un uso significativamente menor del
recurso del que cabrfa esperar por azar; selec-
¢ién positiva (S +) cuando el uso es significa-
tivamente mayor; y no seleccién (NSEL)
cuando el uso no difiere significativamente de
lo que podrfamos esperar por azar.

Para realizar correlaciones entre intensida-
des de seleccién y otras variables, los fndices
de seleccidén de Ivlev y Jacobs son los mds
aconsejables debido a su simetrfa (mismo
rango para S+ y S —). Sin embargo, si lo que
se pretende es estudiar si el grado de selec-
cién medido por el indice es significativa-
mente diferente del esperable por azar, el fn-
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dice mds indicado es el de Savage, ya que
recientemente Manly et al. (1993) (Apéndice)
han propuesto un método con el que se pue-
den probar hipGtesis de scleccidn en una ta-
bla de 3* con 1 grado de libertad (para otras
pruebas diferentes de una 3 ver Alldredge &
Ratti, 1986, 1992). Con los fndices de Ivlev y
Jacobs se obtienen unos resultados de diffcil
interpretacién, ya que no existe ninguna
prueba rigurosa que nos permita determinar
el error que se comete al considerar que un
recurso ¢s seleccionado positiva o negativa-
mente. Para asegurarse de no cometer estos
errores al interpretar los resultados obteni-
dos a partir de un fndice como gl de Jacobs o
Ivlev, conviene marcarse un limite conserva-
dor para considerar que existe seleccién (por
ejemplo 0,6, ya sea positivo o negativo) y
otro para considerar que no existe (por ejem-
plo entre ~ 0,1 y 0,1), desechando interpretar
el resto de los resultados,

La no adecuada eleccién de un indice pue-
de llevar a perder informacién por no poder
interpretar todos los resultados, o a cometer
errores al intentar interpretarlos. Para ilus-
trar este hecho, se tomard como ejemplo un
trabajo recientemente publicado por Herndn-
dez et al. (1993). En €l se analizan, por medio
del indice de Jacobs, las dietas de tres espe-
cies de alcaudones, ¢l Alcauddén Real (Lanius
excubitor, LE a partir de ahora), el Alcaudén
Dorsirrojo (Lanius collurio, LC a partir de
ahora) y el Alcaudén Comiin (Lanius senator,
LS a partir de ahora). Para LE se estudian
las cuatro estaciones del afio mientras que
para LC y LS sélo primavera y verano.

Con motivo de simplificar la exposicién de
los resultados, (inicamente s¢ mostrardn los
relativos a himendpleros, coledpteros, ortép-
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teros, heterdpteros y ardenidos, que represen-
tan en conjunto el 95 % de las presas captu-
radas por los alcaudones,

A partir de los datos expuestos por los
autores, se ha reanalizado la seleccidn de re-
cursos de las tres especies mediante el método
propuesto por Manly et al. (1993). En la ul-:nla
1 se muestran tanto los resultados del fndice
de Jacobs (obtenidos por Herndndez et al,
1993) como la interpretacidn del fndice de Sa-
vage (con el que se han rennah;ado los datos)
para los casos en los que se discrepa.

Como puede verse, el hecho de utilizar un
fndice de seleccién carente de pruebas esta-
dfsticas que permitan conocer la probabili-
dad de error que se comete, Ileva. a Her-
ndndez et al. (1993) a algunas interpre-
taciones erréneas de los resulmdos‘. Por
ejemplo, consideran que «las tres especies [de

alcaudones] muestran una clara seleccién ne-
gativa hacia los heterépteros» cuando real-
mente LE en invierno y LS en primavera no
presentan diferencias significativas en sus
capturas de heterdpteros con respecto a lo
que podrfamos esperar por azar, Del mismo
modo se dice que «los ardcnidos también son
seleccionados negativamente por los alcau-
dones en todas las estaciones, excepto en ve-
rano, época en que apenas son sclecciona-
dos», cuando realmente, con error midximo
del 1%, en verano LS y en otofio y verano
LE no los seleccionan. Los autores del traba-
jo también afirman que «los ortépieros son
seleccionados muy positivamente en invierno
por LE; sin embargo, ¢l resto del afio los
captura segin su disponibilidad», cuando
realmente en verano los ortépteros son selec-
cionados negativamente y en olofio lo son
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positivamente. Finalmente, los himenépteros
no son seleccionados por LS en primavera Y,
sin embargo, los autores consideran la selec.
cién como positiva,

Con el fin de no tener que imponerse Ifmi-
tes tan conservativos que dificulten la inter-
pretacién de los datos al utilizar los fndices
de Jacobs e Ivlev, se recomienda emplear el
fndice de Savage con el correspondiente
método, propuesto por Manly et al, (1993).
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APENDICE

1) Indice de Suvage: Wy=U,/D; (también llamado «tasa de forrijeon, «tasa de seleccitne ¢ «ihdice de

preferencins).

Para obtener un nivel de significacion Manly e af, (1993) proponen comparar el estadfstico
(W, 10 Jes (W)? con el valor crtico de uny chi-cuadrado de un grado de libertad,

Donde U, =w/u,  siendo w, el nimero ohservado de unidades utilizadas del recurso i,

¥ u, ¢l ndmero

total de recursos usado, Dy=d,/d,, siendo d, ¢| nimero de unidades disponibles en el ambiente del recurso
iy, Ta disponibilidad total de recursos, [est W) es el error estdndar del fndice de Savage en el habitat i,
¥ se estima, asumiendo que a priori no hay seleccidn, con la ayuda de la siguiente férmula

V0= D), Dy,

2} Indice de electividud de Ivlev; Ej=(U,~D,)jtU+D,).

1) Indice de Jucobs: Ji= (U= DU+ D~ 20, D,



